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bandelt. Der 2, 'T'eil der Lieferung hringt eine ausfiibrliche Darstellung
der Morphologie und Okologie der Bienenlaus, Braule coeca Nitzsch,
Unter Beigabe guter Abbildungen werden die Eigentiimlichkeiten ihres
Kérperbaus  geschildert, der trotz starker Abweichnngen von der nor-
malen Kirperbildung keinen Zweifel darviiber liBt, daf die Bienenlaus zn
den schizophoren cyclorraphen Dipteren gehivt.  Hinsichtlich der syste-
matischen  Stellung  der Brauliden innerhalb  dieser Familie lkommt der
Verfasser zn dem Sehluff (vgl. auch seine Arbeit in dieser Zeitsehrift,
Band 5, 164—174, 1938), dab sic zu den  Drosophilomorphen zn
stellen sind, Fingehend untersueht wird die Frage nach der Zahl der
in der Gattung Prawle zu unterscheidenden Arten und der geogri-
phischen Verbreitung  der Gattung (unter Deigabe einer Verbreitungs-
karte); der Verfasser erkennt vorliiufig als einzige sichere Art /3.
coecdt Nitzsch an und lift die Frage nach der Giiltigkeit weiterer
Formen, z. B. I3 kol Sehmitz noch offen. Ausfithrlich gesehildert werden
ferner die hereits gnt bekannte Biologie der Tmagines und Larven und
die Morphologie der Larven und Puppen der Bienenlans. Am Schluli wird
ein Literaturverzeiclmis der wichtigeren Arbeiten iiber B, cocca gelnncht.,
Mit dieser Licferung ist Band VI abgeschlossen, fiir dessen heide 'Teil-
biinde (VI1 und VI 2) Titelblatt, Inhaltsverzeichnis und Vorwort bei-
gefiigt sind,

Lieferung 123 H. Schmitz (33) Phoriduae, S. 1—64, Textlig, 1—
63. Preis 15 RM.

Diese Lieferung bringt den Anfang der Bearbeitung der Phoviden
durch den hekannten Spezialisten dieser Grappe, 1. Schwmitz Sie ist
villig dem selir ausfiihrlichen allgemeinen Teil gewidmet. Einleitend werden
Name und allgemeine Kennzeichnung, wirtschaftliche und wissenschaftliche
Bedentung und die Abgrenzung von den anderen Familien der .dseliza
heliandelt, Bs folgt eine sehr eingehende Darstellung der Morphologie der
Imagines (Kopf, Thorax, Abdomen, Beine und Tliigel), einige Angaben
fiber die Anatomie der erwachsenen Phoriden und eine ausfiihrliche Schil-
derung der Ontogenic und der Morphologie der Larven und Puppen. Durel
die zahlreichen sehr guten Textliguren, von denen einige auf 2 beson-
deren Textheilagen untergebracht sind, werden die sehr klar dargestellten
anatomischen Verhiiltuisse gut erliintert. '

Fiir den Inhalt verantwortlich: Arbeitsgemeinschait Biologisehe Reichsanstalt
nnd Dentsches Entomologisches Institut, Berlin-Dahlem. Druekerei: Reinhold
Jerger, Lucka. Komm, Verleger: R. Friedlinder & Sohn, Derlin NW. 7.
Anzeige- Leitung 1 Diologische Reichsanstalt und Dentsches Entomologisches

Institut, Berlin-Dahlem. Aullage 550,

Beitrdge zur Kenntnis des Kopulationsapparates und der
Systematik der Acalyptraten’).

1. Tethinidae, Milichiidae, Anthomyzidae und Opomyzidae.
(Diptera).
Vo Willi Hennig,
Deutsches Entomologisches Institut, Berlin-Dahlem.

(Mit. 1 Tafel und 12 Textfiguren.)

Der vorliegende 2. Beitrag zur Kenntnis des Kopulationsapparates
unil der Systematik der Acalyptraten schliefit sich insofern an den 1.
(in dessen cinleitendem Abschuitt auch die Gesichtspunkte genannt sind,
die fiir die unter diesem Titel vereinigten Untersuchungen wmabBgebend
sind) an, als er wie dieser vorwiegend Familien aus der Gruppe der
Lauxaniomorphen (Anthomyzidae wd Opomyzidae) behandelt. Auch die
nicht zu diesen, sondern zu den Drosophilomorphen gehiirende Familie
Tethinidae ist von manchem Autor (z. B. Curran 1934), allerdings mit
Unrecht, zu Lauxaniomorphen in Beziehung gebracht worden. Die Be-
handlung der Milichiiden in diesem Zusammenhange 1Bt sich dadurch
rechtfertigen, dafi es diese Familie ist, mit der die Lefhiniden in Wirk-
lichkeit am néichsten verwandt sind. Auberdem verdient Erwiihnung, -dab
die bisher zu den Clusiiden gestellte Gattung Acartophthalmus nieht zu
dieser mit Recht zun den Lauxaniomorphen gestellten Familie, sondern wie
S. 84 gezeigt wird, in die Verwandtschaft der Tethiniden und Milichiiden
gehiirt. Ks kann also gesagt werden, dal der vorliegende 2. Beitrag wie
der 1. eine genauere Untersuchung der Lanxaniomorphen (im  Sinne
Hendels) zum leitenden Gesichtspunkte hat. Als wichtigstes Ergebnis
sei vorwegnehmend gemint, dafi zwischen den verschiedenen Familien
der Lauxaniomorphen wichtige Unterschiede im Verhalten des 6. Tergites
gefunden werden konnten: Von den im vorliegenden Beitrag untersuchten
Familien stimmen nuv die dnthomyziden wit den bisher untersuchten
Lauxaniomovphen (Clusiidae, Chamaemyiidae und Odiniidac) darin iiber-
cin, dafl das G. Tergit frei ist, Dei den Opomyziden bilden dagegen die
Tergite 6, 7 und 8 einen einheitlichen Komplex, wie das bisher nur von

1) Beitrtige ... 1. Chamaemyiidac wnd Odiniidae erschien in: Arb. morph.

taxon. Ent, 5, 201—-213, 1938,
Arh. morph. taxon, Ent 6, 2. I

W
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32 W. Ilennig, Kopulationsapparat und System. )dur Acalyptraton,

den Drosophilomorphen bekannt war. Bs wind die Aufgabe spiiterer Unter-
guelnmgen sein, festzustellen, inwieweit andere Familien der Lanxanio-

morphen sich im Verhalten des 6. Tergites den Oponiyziden ansehliction.

\. Tethinidae (Drosophilamarpha).
a) Kopulationsapparat,
In ciner fritheren Arbeit (Hennig 1936) untersuchte ich das Fule-
rum der Dethiniden nm die von Malloch geliuflerten Ansichten nach-
zupriifen, nach denen die Familie in 2 Gruppen zerfallen sollte, von denen

- B : otmnt

———
ot m

Fig. 1—6. Postabdomen von Dasyrhicnoessa fulva Hend. (1), Te-

thina albosetulosa Strobl (2, nur Hypopygium), Rhicnoessa czernyi

Hend. 8), Pelomyiclla cinerea Hal. (4), Pelomyia peruviana Mall,

o), Pelomyia corenata Loew (6). Die Bezeichnungen ergeben sich
aus dem Vergleich mit Fig, 9—12 (Seite 00),

Arh, e e taxon, Eot. Berlin-Dihlem, Band G, 19949, Nr. 2, ]

die ecine (Delomyic wnd Verwandte) wit den NMiliehiiden, die andere
(Bhienoessa und - Verwandte) mit den  Cmnaceiden zu vereinigen sein
eollte. Wiilirend die Untersuchung des Fuolernms kein eindentizes Krgeb-
nig fiir oder gegen die Richtighkeit der von Malloeh gefinllerten Ansicht
liefern konnte, ervlanbt der Kopulationsapparad eine eindeutige Stellung-
nahme.

In den Figuren 1—6 ist das Postabdomen mehrerer Tethiniden-
Formen dargestellt. Wie bei den Milichiiden wnil allen bisher daraufhin
untersuchten Drosophilomorphen ist swisehen dem Priabdomen (bzw. dem
letzten- 5. Segment des DPriabdomens) und dem Hypopyginm (Segment
Y-}~ 10) nure 1 Segment- (Tergit-) IKomplex vorhanden, der als Ver-
sehmelzungsprodukt der Tergite 6—8 zu deuten ist. Das Hypopyginm
triigt bei den Tethiniden meist 2, seltener (Dusyrliicnoessa, Fig. 1) 3
Aunhangspaare.

Der innere Kopulationgapparat (Fig. 7, 8, 10, Taf. 4) ist, ganz ebenso
wie bei den Milichiiden, dadurch ausgezeichnet, dali keine seharfe Trennung
swischen den beiden Derivaten des 9. Sternites, der Gabelplatte (g) und
der T'ragplatte (1), vorhanden ist. Die Pragplatte erscheint vielmehr als
mittlerer, etwas versenkter Teil der Gabelplatte, die ihrerseits nicht (wie
Leigpielsweise bei den weiter unten behandelten Familien Opomyzidae und
Anthomyzidae) am proximalen Eude in sich geschlossen ist, sondern gleich-
cam nur 2 seitliche Anhiinge der Tragplatte bildet. Deutliche Gonapo-
physen sind nicht vorhanden, doch sind wahrscheinlich die im distalen
Teile der Gabelplatte vorbandenen fortsatzartigen Gebilde (f in Fig. 7
wnd 10, Taf. 4) in irgendeiner Weise mit den Gonapophysen zu homo-
logisieren. Der Acdeagus (ae) hat keine feste Struktur, sondern ist ein
mebr oder weniger membraniiser, stark behaarter Schlaneh (ae in Fig.
1-—06). Auch das wichtige Merkmal der diehten Behaarung des Aedeagus
teilen die Tethiniden also mit den Milichiiden. Ein dentlicher Unterschied
swischen der Pelomyic- nnd Rhicioessa-Grappe ist im Kopulationgapparat
nicht vorhanden.

1) Systematische Bemerkungen.

1. Die von Malloch ausgesprochene Vermutung voun der heterogenen
Zusammensetzang der Tethiniden it sich durch den Ban des Kopulations-
apparates nicht hestiitigen, Der Kopulationsapparat der Tethiniden stimmt
el gut wit dem dev Milichtiden, nicht wit dem der Cunaceiden (die
im einzelnen in einem spiiteren Beitrag behandelt werden sollen) itberein.
Giegen  einen  Anschiull der Tethiniden an die DMilichiiden (und  zwar
kommen von den Unterfamilien der Milichiiden wwr die Madizinae und
Clarninae fir einen Vergleich wit den Telhinidae in Frage) libt sich
daher auf Grund der Untersnchung des Kopulationsapparates nichts sagen.

G*
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Eine endgiiltige Entscheidung mag aber einer spiiteren Neugliederung der
gesamten Acalyptraten vorbehalten bleiben. Ubrigens spricht auch die
Tatsache, dal gerade die zur Rhicnoessa-Gruppe gehvrende Dasyrhicnoessa

fulva Hendel sich besonders eng an die Milichiiden anschlieft (im Ko--

pulationsapparat, Fig. 1, der stark an den dex Gattung Meoncwra der
Milichiiden erinnert und in der Beborstung des Kopfes) gegen Mallochs

Ausicht von einer heterogenen Zusammensetzung der Zethiniden, da

i

Malloch gerade die Rhicnoessa-Gruppe an die Canaceiden anschlieGen
wollte,

2. In meinen Beitriigen zur Kenntnis der Clusiiden (Hennig 1938a)
stellte ich fest, dal die nach der heutigen Systematik eine eigene Unter-
familie der Clusiiden Vbildende Gattung Acartophthalmus in ihrem Kopu-
lationsapparat stark von dem der iibrigen Clusiiden abweicht. Das (von
den Verhiiltnisten bei echten Clusiiden abweichende) Vorhandensein von

nur 1 Segmentkomplex zwischen. Priabdomen und Hypopygium und der -

(ebenfalls vom Aedeagus der iibrigen Clusiiden stark abweichende) be-
haarte, schlauchfirmige Aedeagus der Gattung Acartophthalmus lief an
eine Verwandtschait mit den Drosophilomorphen denken. Schon in meiner

fritheren Arbeit wies ich daher aunf die Carninae (Milichiidae) als eine

Gruppe mit ganz ibnlich gebautem Kopulationsapparat hin, Diese {ber-
einstimmung liBt sich nun auch auf die Tethiniden erweitern. Der Uber-
einstimmung im Bau des Postabdoméns, Hypopygiums und des Aegeadus
(vgl. Abb. 4 bei Hennig 1938a mit den Figuren 1— 6 in dieser Arbeit)
entspricht auch eine solche im inneren Kopulationsapparat (vgl. Fig. 9,
Tal. 4 mit Fig. 7, 8, 10, Taf. 4). Nach alledem glaube ich sicher, daf die
Gattung Acartophthalmus ihre endgiiltige Stellung in der Nithe der Ze-
thiniden und BMilichiiden finden wird. Einer endgiiltizen Entscheidung
michte ich aber eine Untersuchung des Kopulationsapparates der noch
fehlenden Drosophilomorphen und Lauxaniomorphen vorausgehen lassen.
DaB Acartophthalmus nicht zu den Clusiiden gehort, steht aber heute
schon fest. | .

2. Milichiidae (Drosophilomorpha).

Der Kopulationsapparat der Milichiiden wurde bereits in meiner Be-
arbeitung der paldarktischen Formen (Hennig 1938b) behandelt. Ich
gebe im folgenden daher nur einige Bemerkungen zur Systematik der
Familie, die in der Bearbeitung der palfarktischen Formen keinen Platz
finden konnten, ; i d {

1. Die Milichiiden lassen sich, wenn man von den in ilrer Stellung
noch nicht endgiiltig festgelegten, artenarmen Carninae (= Carnidae -}-
Milichiidae — Meoncurinae bei Enderlein 1936) zuniichst absieht, in
2 gut charakterisierte Gruppen zerlegen: Milichiinge und Madizinae

Arb. morph. taxon. Ent. Berlin-Dahlem, Band 6, 1980, Nr. 2. 85

(Phyllomyzinae). Die zuerst genannte Gruppe (ﬂ}l_'a'h'ch{imm) umfabt. die
Gattungen: Milichia Meig. (einschlieBlich Lobioptera Wahlberg),
Milichiella Looew (Synonym: Ophthalmomyia W i]]ist_rin 'uud Steno-
poromyia Hendel), Drosaclomilichia de Meijere, Jmu.:agn'w':m. Co-
quillett, Fecoptonma Becker, Ulia Becker, Jll“ka.{comya.a Bilimek
(Synonym: Rhynchomilichia Hendel und Paramilichia Malloch) und

Pseudomilichia Becker (Synonym: Macromilichia Hendel). Wenn

Enderlein (1936) diese Gattungen auf 2 Unterfamilien (Mﬂicz’z:’i-nae
und Rhynchomilichiinae) verteilt, so entspricht das ganz und gar mc.l:t.
den natiixlichen Verwandtschaftsverhiiltnissen. Siimtliche von Enderlein
filr die Unterscheidung der beiden Gruppen angegebenen Merkmale sind
unzutrefiend, Die IMilichiinae im alten Sinne (also einschlieflich der
Rhynchomilichiinae sensu Enderlein) sind vielmehr BillI['.‘ suh:u:f um-
grellztc, aneh habituell und tiergeographiseh gut charakterisierte einheit-
liche Verwandtschaftsgruppe. Uber die ebenfalls unrichtige Abgrenzung,

; W :
. die Enderlein zwischen ,Carnidae® und ,Mreoneurinae® vornimmt,

siehe meine Bearbeitung der paliarktischen Formen (Hennig in Lind-
ner, 1938b)." . -

' 2, Die von Hendel (1932, Konowia 11 p. 142) beschriebene Gattung
und Art Macromilichia nigricosta (Milichiinae) scheint mir mit Pseudo-

milichia Schnusei Be cker identisch zu sein. Ich kenne die Art Beckers

aus der Sammlung Schn use des Staatlichen Museums fiir Tierkunde in
‘Dresden und durch ihren Typus (im zoologischen Museum der Universitiit
Berlin). Danach ist mindestens die Gattung Hendels (Macromilichia)

~gicher Synonym zu Pseudomilichia Becker. Hendel behandelte Pseu-

domilichia irrtiimlich als Synonym von Iholeomyia Bilimek. ‘
' 3. Ulia roecilogastra Becker (die einzige Art der Gattung .U!m
Becker; Milichiinae) ist bisher nur aus Pern bekannt., Im Staatlichen
Museum fitr Tierkunde in Dresden befinden sich aunch Exemplare aus Bo-

" livien (S. Carlos, 800 m, Coll. Schnuse) und im Museam Wien aus

Costarica (Farm La Caja bei San José, leg. Heinrich Schmidt).

4, Milichiella Bakeri Aldrich (Milichiinae ist bisher nur von den
Philippinen bekaunt. Im Deuatschen Entomologischen Institut, Berlin-
Dahlem, befinden sich auch Exemplare aus Formosa (obne genaueren
Fundort; leg. Sauter).

Die bisher unbekannten Q Q stimmen genau mit Aldrichs Be-
“gehreibung der 33 iiberein, nur fehlt dem weiblichen Abdomen villig
dic silberweiBe Zeichnung der G 3. Die Abdominaltergite sind vielmehr
einfarbig dunkel, mit der auch anf dem Mesonotum vorhandenen briun-
lichen Bestilubung,

6. Die Gattung Pholeomyia Bilimek (Milichiinae) umfabt zur Zeit

95 Arten. Daf Hendel (1932) die Gattung Rhynchomilichia Hendel
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(mit der einzigen Art: Schineri Hendel) noch daven tremnt, ist wohl
nur als Versuch, seine Gattung zu retten, zn werten. Wenn man mit
Hendel die Arten anomala Hendel und longisefa Becker bei Pho-
leomyia 1i8t, dann hat Schineri Hendel sicher kein Recht auf elne be-
sondere Gattung! Die Gattung Pholeomyia in dieser Umgrenzung liBt
sich, vielleicht nicht ganz natiirlich, aber immerhin doch ganz iibersicht-
lich gliedern nach der Zahl der Dorsozentralborsten (de). 4 (3 -}- 1) dc
besitzen nur 2 Arten: Pholeomyia expansa Aldrich (1925, Californien)
und Pholeomyia longiseta Becker. Da die letatere Art (Pholeomyia
longisete Becker) nur nach einem einzelnen Q beschrieben wurde, gebe
ich im folgenden eine vervollstiindigte Beschreibung nach 1 &, 2 QQ
des Museums Wien (Fundorte: Paraguay, Chaco und S. Bernardino, Fie-
brig leg.).

Von ezpansa Aldrich, der cinzigen Art mit ebenfalls 4 dc¢ unter-
scheidet sie sich durch rote Fithler und Halteren (bei expansa beides
schwarz), AuBerdem ist beim & das Abdomen nicht silberweil gezeichnet
wie bei expansa. Kopf grau mit ritlichem Anflug auf den Backen, am
Vorderrande der Stirn und in der Umgebung des Ozellendreiecks. Die
Interfrontalleisten heben sich ebenso wie die den Augen anliegenden Stirn-
rinder und das Ozellendreieck durch ihre hellere Fiirbung deutlich von
der iibrigen Stirn ab. Von den Interfrontalbirstehen (if) ist das vorderste
Paar (san) durch seine kriiftige Ausbildnﬁg deutlich von den anderen
verschieden. 2—3 ori, 3 ors sind vorhanden. Fiihler ziemlich leuchtend
rotgelb, ebenso die Taster. Thorax und Abdomen mit sehr dichter grauer
Bestiiubung. Das Mesonotum ist f{iberall mit auffiilligen borstchenartigen
schwarzen Haaren bhesetzt. Aus diesen heben sich 4 de¢ deutlich heraus.
Von den Acrostichalborsten (acr) ist zwar das priiscutellare Paar am
kriiftigsten ausgebildet, doch sind auch die iibrigen Paare deutlich, so daB
man bis zum Vorderrande (mit EinschluB der prsc) 4 acr zihlen kann.
Seutellum nackt mit 2 s¢ (2 Paaren!). Abdomen wie der Thorax mit
dichter grauer Bestiubung., Auch die einzelnen Tergite des Abdomens
sind auf der ganzen Fliche mit schwarzen, birstchenartigen Haaren be-
getzt, Halteren rotgelb. Die Schenkel (besonders die vorderen) haben einen
Anflug briunlichgrauen Tomentes.

Fliigel auf der ganzen Fliiche rauchbraun getriibt. Der letzte Ab-
schnitt von cu, und der Abstand der beiden Queradern ta und tp sind
anniiliernd gleichlang (letzterer um ein Geringes linger). Der letate Ab-
schnitt von cu, ist etwa dreimal so lang wie tp. Wihrend die Stirn
beim & in der Mitte am schmiilsten: ist und so etwa sandubritrmige
Gestalt hat, ist sie beim Q iiberall gleichbreit und etwa so lang wie breit.

Obwolill die vorliegenden Exemplare von der Beschreibung Beckers
insofern abweicht, als nicht 8 sondern 4 de vorhanden sind, die Halteren

Arb, me } taxon. Knt. Berlin-Dahlem, Bund 6, 1989, Nr. 2. 87

nicht schwarzbraun sondern heller sind, ebenso wie die Schenkel, so0
glanbe ich doch sicher, dal sic zu Deckers Art gehiren und daf die
Unterschicde nur daranf zurlickzufithren sind, daB Becker nur 1, noch
dazu vielleicht schlecht erhaltenes Q vorlag.

Aus der Gruppe mit 3 de sind bisher bekannt: Ph. Schineri Hendel
1932 (= argyrophenga Schiner, sensu Becker 1907), sororcula Bek-
ker, indecora Troew und myopa Melander (1913, Haiti). Von Pho-
leomyia Schineri Hendel, die bisher nur aus , Brasilien® bekannt ist,
liegen mir aus dem Musewm Wien 2 &, 2 @ aus Paraguay, San Bern-
ardino (Fiebrig, leg.) vor. :

Alle iibrigen Arten der Gattung besitzen nur 2 de. Strengste Regel
sollte es werden, in der Gattung Pholeomyia neue Arten nur mit sorg-
filltigen Abbildungen des miimnlichen Hypopygiums zu beschreiben, da
es nach den fiblicherweise angegebenen Merkmalen schon jetzt in manchen
Fillen unmiglich ist, die beschriebenen Arten sicher zu unterscheiden.

6. Aldrichiomyza elephas Hendel (Madizinae) war bisher nur
durch den Typus (1 @) bekannt. Tm Deutschen Entomologischen Institut,
Berlin-Dahlem, befinden sich anfer dem Typus noch mehrere @ und S.
Die 33 gleichen im allgemeinen den Q Q, doch ist die Pubeszenz ihrer

" Fiihlerborste bei weitem weniger auffillig als meist bei den QQ.

7. Desmometopa flavicoxa Hendel (Madizinge) ist nur durch
Hendels Beschreibung aus Nordargentinien bekannt. Das Museum Wien
besitzt von dieser wegen ilrer Verbreitung auBerordentlich interessanten
Art mehrere mit dem Typus tbereinstimmende Bxemplare aus Paraguay
(Chaco, leg. Fiebrig).

8. Desmometopa tarsalis Loew (Madizinae). Die aus Cuba beschrie-
bene Art wird neuerdings als fast kosmopolitisch verbreitet angesehen.
Iech habe mich in meiner Bearbeitung der paliiarktischen Milichiiden
(Hennig in Lindner 1938b, p. 44) an die Deuntung gehalten, die
Hendel und Becker der Art gaben und habe sie dort nach von
Hendel und Becker mit dem Namen Jlarsalis Loew* bezeichneten
Exemplaren aus Aegypten und Formosa beschrieben, Nun liegen mir aus
den Sammlungen des Naturhistorischen Museums Wien nnd des Deutschen
Entomologischen Institutes, Berlin-Dahlem, 4 Exemplare (Q) aus C()Et{.l-
rica (Farm La Caja bei San José, leg. Heinrich Sch midt) vor, die
noch besser als die erwiihnte altweltliche Art (von der sie verschieden
sind) auf die Beschreibung von Desmometopa tarsalis Lioew passen. Die
Backen sind noch schmiiler als bei D). tarsalis L w. seusu Hendel (vgl.
Fig. 7 mit Textfig. 38 p. 44 in Lindner, 1.c). Sie sind nicht gelblich,
sondern rein schwarz. Auch der Rilssel ist einfarbig schwarz und linger
als bei den mir bekannten anderen (vor allem paldarktischen) Arten der
Gattung. Die 'Taster sind fast villig schwarz, nur ganz an der Basis



r 3 H :
88 W.Henni g, Iopulationsapparat und Systemai.  der Acalyptraten

- und am Oberrande sieht man ein wenig gelbliche Aufhellung. Die Fiirby
der Tarsen stimmt sowoll mit der der paliiarktischen A;'wn wi; m‘Ig
mit der Beschreibung von Loew liberein. - Aus dem Umstande (hl’.SﬂELf
Fundort der soehen beschriebenen Tiere (Costarica) dem d:es ’l]" ;13 'el
])esr‘nomc!oprz Loew (Cuba) viel nfiher liegt als der Fundort 351 ‘10;_“
:-a.rkltzsch-orientalischen Art (das Vorkommen der gleichen Art in \325:
indien und Mittelamerika ist auch sonst nichts Ungewdhnliches, v ]-
2. B. S. 92 pei Mumetopia nigrimana Coquill) folgere ich t; Bg.
sich bei diesen mittelamerikanischen Exemplaren o
um die echte I)esmomctopa tarsalis Loew han-
delt. Wenn eine Nachuntersuchung des Typus
Loews diese Ansicht bestlitigt, milfte die alt-
weltliche Art in Zukunft Desmometopa singa-
porensis Kertész heifen, - ‘

9. Desmometopa pal.  02mm

palis de Meijere (Madi-
zinae). Nach Mallochs
Beschreibung 2y urteilen,
diivfte  Desmometopa  vayi-
pa?pe’sﬁ[a[10(:11(1927,N.S.

Wales) zu die g i
Sumatl}-a und zz; 5:;;1 JE}l:?-, ‘Igg.”;;uféom iy o Ty
o . ' : pa tar- mc‘:.meto;m palpalis de

'geme eten Art Syno- .mifs Loew aus Costa Meij., subspec. von For-
nym sein. Jedenfalls ist auch Rica (siehe Text). mosa (siehe Text).

auffillig, daB Malloch in der Beschreibung seiner Art angibt, alle an-
deren bekannten Arten hittten einfarbige Palpen, wiihrend dochj die F‘:ir-
bung der Palpen von . palpalis de Meijere sehr gut mit der v‘om
Malloch bei D, varipalpis beschriebenen Palpenfirbung iibereinstimmt,

Auffillig ist ferner, daf in den von Malloch (1934; Mih’c}rée'dae in'
;:125. Szmna pt. 6 fasc. 8) und Curran (1936 Proc. Ca]’if. Acad. Sei. (4)
. mchi:-l M]ﬁg,e]{:'i;i?:e:i?d'Bestmnm:ngntnbell‘en .D varipalpis Malloch nicht '

. Als Subspecies von I, palpalis hat wahrscheinlich auch .D. rm;fdﬁ
Curran (1936, von Anuda Island) zu gelten. Als vielleicht von palpalis
n‘nterscheidbqre Subspecies michte ich auch die auf Formosa vorkénunemlen

Tiere ans.ehen. Sie gleichen im allgemeinen typischen Exemplaren von

D. palpalis, doch sind die Palpen nicht durch ein unregelmifig begrenztes

braunes Querband gezeichnet, iiber die Mitte gezeichnet, sondern durch

2 Querbiinder, von denen das eine etwas proximal der Mitt’e liegt, withrend

d:ts andere am Vorder- und vorderen Oberrand der .Palpen entl:mg zieht,

Die Backen und die kurzen Labellen des Riissels sind ‘gelb, Die B‘reitc;

der Backen zeigt Fig. 8. An _den Halteren ist wcnigstam; der Knopf
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gelb, An die Mittel- und Hintertarsen sind die beiden ersten Glieder
aufgehellt.

Ich kenne 1 Exemplar der typischen D). palpalis de Meijere aus
Java (Museum Dresden, leg. Overbeck) von dem sich die vorliegenden
Exemplare deutlieh unterscheiden, Da Malloch (1935) angibt, daB bei
D. palpalis Sexualdimorphismus vorkomme und nur die 9O die ver-
griflerten und bunt gezeichneten Palpen besiilen, wiire noch nachzu-
priifen, ob es sich bei den soeben beschriebenen formosanischen Exem-
plaren um die noch unbekannten GG von D. fristicula Hend el handelt,
eine Mbglichkeit, die ich iibrigens nicht filr sehr wahrscheinlich halte.
Da aber die in diese Artengruppe gehirenden ,Arten® D). varipalpis

"Malloch wnd D). gnude Curran nur als Q Q bekannt sind, und beide

vergrifierte und bunt gezeichnete Palpen besitzen, scheint mir iibrigens
Mallochs Angabe iiber den Sexualdimorphismus bei D. palpalis noch
der Nn:::hprilf_lmg zu bediirfen.

Die vorstehend beschriebenen formosanischen Tiere stammen aus.
Anping, V. 1912 und Hokuto, IT. 1912 (leg. Sauter, Deutsches Ento-
mologisches Institut, Berlin-Dahlem).

3. Anthomyzidae (Lauxaniomorpha).

a) Kopulationsapparat.

Das Postabdomen zweier Arten dieser kleinen Familie ist in Fig. &
und 10 dargestellt. Wie aus diesen Abbildungen hervorgeht, liegen zwi-
schen dem letzten Segmente des Praeabdomens (5. Segment) und dem
Hypopygium 2 Segment-(Tergit)-Komplexe. Es liegen also dieselben Ver-
Liiltnisse vor, wie bei den im 1. Beitrag behandelten Lauxaniomorphen
(Chamaemyiidae wnd Odiniidae) und bei den Clusiidae und die beiden:
Tergitkomplexe miissen in gleicher Weise als Tergit 6 und Tergit (7 - 8)-
bezeichnet werden. Wie der Vergleich der Figuren 9 und 10 (Fig. 10:
rechte, Fig. 9: linke Kirperseite) zeigt, haben die Sternite der priihypo-
pygialen Segmente des Postabdomens eine starke Tendenz zur Verlagerung
nach der linken Korperseite. Ob das in Fig. 9 als Sternit 7 bezeichnete-
Sternit noch Reste des 8. Sternites enthiilt, oder ob das letztere mit
dem 8. Tergit linksseitig verschmolzen oder vollstindig reduziert ist,.
1éBt sich nicht mit Sicherheit angeben. Das Hypopyginm tréigt bei den
untersuchten Anthomyziden 2 Anhangspaare. Da bei den Acalyptraten
als typisches Verhalten das Vorhandeusein von 3 Anbangspaaren zu be-
zeichnen ist (von diesen wiire das eine als Cerci, ein zwecites als End-
glied der Gonopoden zu denten, wiithrend das 3. wohl akzessorisch ist)-
und bei den bisher untersuchten Anthomyziden nicht mit Sicherheit an-
zugeben ist, in welcher Weise sich die 2 Anhangspaare mit den '3 typi-
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gchen homologisieren lassen, mub die Benennung vorlidnfig mit morpho-
Jogisch indifferenten Namen vorgenommen werden (sieho Fig. 9 u, Fig. 10).

S5

Fig. 9—12. Postabdomen von Antho'r;lyza -gracilis Fall. (9),

mana Coquill, (10),

.ae Aedeagus,.y Gabelplatte (9. Sternit), 4 Hypopygium, ha (ha,, ha,) Anhinge

.des Hypopygiums, m membrantse Vorwbdlbung des inneren Kopulationsappa-
. rates (siche Text), §. Segment, St. Sternit, T. Tergit.

Té-8
Mumetopia nigri-
Opomyza florum Fabr. (11), Geomyza tripunctata Fall. (12).

Der innere Kopulationsapparat der Anthomyziden (Fig. 4—G, Taf. 4)
zeigt manches Eigenartige. Typisch ist zwar das Vorhandensein und die
Form der beiden Derivate des 0. Sternites (,Gabelplatte*, g, und ,Trag-
platte®, 1) ebenso wie die proximale Verbindung zwischen beiden (mit
Hilfe des Fortsatzes- b der Tragplatte). Daflir ist die distale Verbindung
umso ejgenartiger. Von den beiden bel anderen Acalyptraten die Ver-
bindang an dieser Stelle vermittelnden Gonapophysenpaaren ist niclits
vorhanden. Die Verbindung wird -vielmehr durch eine einfache Membran
hergestellt, die in Fig. 6, Taf, 4, in der die Teile kiinstlich voneinander
gelost dargestellt sind, -auseinandergefaltet gezeichnet ist. Bei normaler
Lage der Gabel- und Tragplatte (deren 'Zustandekommen die Pfeile in
Fig. 6, Taf. 4 andeuten), ist die Membran kompliziert gefaltet (schwer
darstellbar) und ragt dann tlitenartig tber die Ebene der Gabelplatte
hinaus (Fig. 4, Taf. 4, m). Auch  dle Verbindung zwischen dem Aedeagus
(der Gibrigens nach dem distalen Ende des Abdomens stets stark konkav
zu sein scheint) und seiner Tragplatte ist eigenartig. Sie ist nicht direkt,

kit
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gondern geschieht darch Vermittelung eines Chitingebildes (5), dessen
wahrer Aufban wohl nur durch Schuitte zu kliren sein wird. Ich nehme
an, daB es sich hier wm ein der Samenspritze der anderen Acalyptraten
annloges oder auch liomologes Organ handelt. Docli liegt die Samen-
spritze bei anderen Cyclorrhaphen dorsal der Tragplatte und ist weder
mit dieser noch mit dem Aedeagus direkt, sondern nur durch den ziem-
lich langen Ductns ejaculatoring verbunden. Das fragliche Organ der
Anthomyziden liegt aber ventral der Tragplatte und ist direkt in die
Verbindung zwischen Aedeagus und Tragplatte eingeschaltet,

b) Systematische Bemerkungen.

1. Die Anthomyeiden bilden eine kleine Familie, die nur 34 be-
kannte Arten umfaBt. Da reit der Arbeit von Czerny (1902) der Arten-
bestand der Gesamtfamilie niemals wieder revidiert worden ist, gebe ich
im Folgenden eine Zusammenstellung der Gattungen, deren Zugehdrigkeit
zu den Anthomysiden bisher gesichert ist. Die bei jeder Gattungin
Klammern genannten Literaturhinweiee beziehen sich auf Arbeiten, in
denen man den Artenbestand der betreffenden Gatiung genauer ver-
zeichnet findet.

Anthomysa (16 Arten, davon 14 paliarktisch: Czerny 1928, 2 neark-
tisch: Melander 1913; von den 14 paliiarktischen Arten
kommen 2 auch in der Nearktis vor: Melander 1913)

Parvanthomyza (1 Art, paliinrktisch: Czerny 1928)

Anagnota (2 Arten, paliiarktisch: Czerny 1928)

Stiphrosoma (2 Arten, paliarktisch: Czerny 1928)

Ischnomyia (2 Arten, nearktisch: Melander 1913)

Melanthomyza (1 Art, chilen. Subregion der Neotropis: Mal loch 1933b)

Teratomyea (3 Arten, davon 1 jn Neuseeland: Malloch 1933a und 2

' des Subgenus Zeraloplera jn der chilen. Subregion der Neo-
tropis: Malloch 1933 D)

Amygdalops (3 Arten, davon 2 orientalisch: de Meijere 1916; 1 Art
' von den Seychellen: Lamb 1914; siche dazu anch Be-
merkung Nr. 2 und 3) .

IMumetopia (4 Arten, davon 3 nearktisch und 1 von Puerto Rico: Me-

' lander 1913; siehe dazu auch’ die Bemerkung Nr. 4)

Die Verbreitung der Familie entspricht, trotz kleiner Abweichungen,
zweifellos einem Verbreitungstypus, den auch beispielsweise die;Otitidae
(siche meine demniichst erscheinende Bearbeitung dieser Familie in
Lindner, Die Fliegen der paliiarktischen Region, Teil 46/47) angehbren.

9. Amygdalops geniculala de Meijere 1916. Die Art ist bisher
nur von Java bekannt. Ein Q, das .mit der Beschreibuog de Meijeres
gut iibereinstimmt, besitzt das Deutsche Entomologische Institut, Berlin-
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Dahlem, aus Formosa (Taihoku-Distr, Maruyama 500 F, XII. 1912,
leg. Santer).

- 8..Amygdalops thomasseli Lamb 1914 Die Gattung Amygdalops
fet aus der acthiopischen Region bisher nur von den Seychellen bekannt
(Lamb 1914, 1, c. A. thomasseti). Das Deuntsche Entomologische Insti-
tut, Berlin-Dahlem, erhielt neuerdings ein von Dr. F. Zumpt im ehe-
maligen Deutsch-Ost-Afnka (Kondoa, 1300 m, 5.'X. 1938) gesammeltes
d, das vollstindig mit der guten Beschreibung- ibereinstimmt die Lamb
von A. thomasseti gibt. Ob die festiindisch ostafrikanischen Tiere mit

den auf den Seychellen lebenden wirklich villig identisch sind, wird erst

reichliches Vergleichsmaterial lehren kinnen. Doch ist dicse Frage be-
langlos gegentiber der Feststellung, daB die Gattung Amygdalops mit
einer Art auch auf dem afrikanischen Festlande vorkommt.

4. Die Gattung Mumetopia Melander 1913 ist bisher nicht mit

Sicherheit als zn den Anthomyziden gehirig bekannt. Zwar hatte Me-
lander (1913) in der Urbeschreibung festgestellt, dafl es sich um eine
Verwandte von Anthomyza handele, doch verejnigte er in der Gruppe
der ,Geomyzinae®, zu denen er beide Gattungen stellte, eine grbfere
Anzahl von Formen recht verschiedenartiger Verwandtschaft. Czerny
(1902) hatte von der zur Zeit des Erscheinens seiner Arbeit allein be-
kannten Art (nigrimana Coquillett) sogar festgestellt, daB es sich
nicht um eine Anthomyzide handele Er kannte die Art allerdings nur
aus ihrer Beschreibung. -

Bei Curran (1934) steht die Gattung Mumetopia bei den Opomy-
ziden (das sind bei Curran die sonst als Tethinidae, Anthomysidae
und Opomyzidae unterschiedenen Gruppen). Der Bau des Kopulations-
apparates (Iig. 10, S. 90 und Fig. 5, Taf. 4) stimmt aber villig mit
dem eigenartigen Bauplan iiberein, nach dem der Kopulationsapparat der
Anthomyziden gebaut ist (untersucht wurden von mir verschiedene Arten
der Gattungen Anthomyea und Paranthomysa) und weicht von dem der
Tethinidae (siehe S.82) und Opomysidae (siche S. 93) ab.

Auch hinsichtlich jhrer #brigen Korpermerkmale stimmt die Gattung
recht gut mit den Anthomyziden iiberein. -Hendel stellt (1937) An-
thomyzidae und Opomysidae (die ' Tethinidae kommen filr eine Ver-
wandtschaft mit Mumetopia .von vornhereln picht in Frage, da sie zu
den Drosophilomorphen gehiren, w&hrend Mumetopta die Merkmale der
Lauxaniomorphen zeigt) in folgender Weise gegeniiber (our die wesent-
lichen Unterecheidungsmerkmale sind nach Hendel genannt): .
Anthomysidae: Scheitelplatten bis ‘nach vorn relchend. Postvertikal-

borsten konvergent, selten. fehlend. 2 Frontorbitalborsten
vorhanden. Vibrissen vorhanden. . 2 Sternopleural- und
2 Dorsozentralborsten vorhanden,
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Scheitelplatten kurz, zugespitzt, etwas schriig nach ein-
wiirts liegend. Postvertikalborsten fehlend, wenn vor-
handen konvergent. 1 Frontorbitalborste vorhauden,
Vibrissen fehlen. 1 Sternopleuralborste und 3—4 Dorso-
zentralborsten vorhanden.

Mumetopza zeigt alle fitr die Anthomyziden geltenden Merkmale
wit 2 Ausnahmen: Die Scheitelplatten reichen nicht ganz nach vorn und
tragen nar 1, nicht 2 Frontorbitalborsten (ors.). Die Charakterisierung
der Anthomysidae mub also in diesen beiden Punkten berichtigt werden.

Die vorstehenden Angaben beziehen sich in erster Linie auf Mume-
lopia nigrimana Coquillett. Diese Art wurde von Puerto Rico be-
schrieben. Das Deutsche Entomologische Institut, Berlin-Dablem, besitzt
zahlreiche Exemplare aus Costa Rica (Farm La Caja, 8 km westlich
von San José, leg. Heinrich Schmidt), die mit den bei Coquil- .
lett und Melander (1913) gegebenen Beschreibungen vollstiindig iiber-
einstimmen,

Opomyzidae:

4. Opomyzidae (Lauxaniomorpha).
Der Kopulationsapparat der Opomysiden soll im folgenden nur so
weit besprochen werden, als nitig ist, zn beweisen, daB dis Gattung
Mumetopia nicht in diese Familie gehuren kann. Abweichénd von den

Anthomyzider und allen {ibrigen von mir bisher untersuchten Lauxanio-

morphen ist zwischen Hypopygium und Praeabdomen nur 1 Segment-
(Tergit-) Komplex vorhanden (Fig. 11 und 12). Das Hypopyginm der

" Opomyzidae triigt nur 1 Anhangspaar (ak). Am inneren Kopulalions-

apparat (Fig. 1 und 2, Taf. 4) sind Gabel- und Tragplatte am proxi-

malen Ende durch einen stark chitinisierten Fortsatz- miteinander ver-

bunden. Gonapophysen fehlen. Der sehr kompliziert gebante Aedagus

ist direkt mit der Tragplatte verbunden. Die Gattungen Opomysa und

Geomyza (Bdlioptera) zeigen villig gleiche Verhiltnisse. Aus dem Ge-

sagten geht wohl mit aller Deutlichkeit hervor, dafi der Bau des Kopu-

lationsapparates von dem Opomysidae stark abweicht, und da die Gattung .
Mumetopia nichts mit den Opomyeiden zu tun bat.
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Figurenerklirung der Tafel 4.

Fig. 1. Geomyza combinata L. (innerer Iopulationsapparat; die Spitze des
Aedeagus ist nicht gezoichnet).

Fig, 2. Opomyza germinationiz L. (innerer Kopulationsapperat; Gabelplatte
entfernt). ‘

Fig. B. Mumetopia nigrimana Coquill, (innerer Kopulationsapparat; Gabel-
platte entfernt).

Fig. 4. Anthomyza pallida Zett. (innerer Xopulationsapparat; die einzelnen
Teile i natlrlichen Zusammenhange).

Fig. 5. Anthomyza gracilis Fall. (innerer Kopulationsapparat; Gabelplatte
entfernt). ’

Fig. 6. Paranthomyza nitida Meig. (innerer Kopulationsapparat; Tragplatte, ¢,
und Gabelplatte, g, sind ktnstlich voncinander geltst, die Pfeile
deuten die Richtung an, in der die Tragplatte der Gabelplatte zur
Herstellung des nattirlichen Zusammenhanges, wie er in Fig. 4 dar-
gostellt ist, genithert worden mus).

Fig. 7. Rhicnoessa czernyi Hond. (innerer Kopulationsapparat).

Fig. 8. Rhicnoessa grisea Fall. (innerer Kopulationsapparat).

Fig. 9. Acartophthalmus bicolor Oldenbg. (innerer Kopulationsapparat).

Fig. 10. Pelomyicella peruviana Mall, (innerer Kopulationsapparat).

ae Aedeagus, b Bogenfortsatz der Tragplatte (¢), der die Verbindung mit
der Gabelplatte (g) horstellt, f Fortsiitze der Gabelplatte, die vielleicht den

Gonapophysen homolog sind, g Gabelplatte, m distale Verbindungsmembran

zwischen Trag- und Gabelplatte (siche Text), s Samenspritze (?; siche Text),

8p Spinus titillatorius, ¢ Tragplatte. ’

Arb, morph. tnxn.l/%nl.; Berlin-Dahlem, Band 6, 19489, Nr. 2, MTafe!l 4.
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