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ZEFOD - Zentralregister biologischer Forschungssammlungen in Deutschland.
Ergebnisse des Teilprojektes iiber zoologische Sammlungen
an Museen und Universititen.
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Abstract: ZEFOD - Inventory of Biological Research Collections in Germany. Results of the
subproject on zoological collections at museums and universities.

The Register of Biological Research Collections in Germany (ZEFOD) will be an expandable,
interactive information network on zoological and botanical collections in Germany. In the focus of
the project are dead and living collections in museums, universities, zoological and botanical
gardens. The data will be presented via the Internet and are intended to reach a broad range of users
in science, administration, and the general public.

ZEFOD is funded by the Federal Research Ministry (BMBF) within the framework of the research
focus “Biodiversity and Global Change (BIOLOG)” and is co-ordinated by the German Centre for
Documentation and Information in Agriculture (ZADI), the Botanical Institute and Botanic Garden
of the University of Bonn, and the Alexander Koenig Research Institute and Museum of Zoology
(ZFMK).

Besides an overview of the collections, ZEFOD intends to provide a structural and content-oriented
description of biological collections in Germany based on information given by the collection
holders. The data were collected using questionnaires. The rate of return for the zoological
collections is 92 % (of a total of 239 institutions, status quo of 30.4.03). 115 institutions registered
266 collections. These collections together hold about 2.2 million vertebrates with ca. 14,000 type
specimens and about 79.0 million invertebrate collection units with ca. 460,000 type specimens. The
insects account for about 64.7 million collection units and ca. 410,000 type specimens. The high
amount of museum specimens and especially the high amount of type specimens emphasises the
importance of the German zoological collections, both domestically and internationally.
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Die meisten biologischen und 6kologischen Informationen, die in deutschen Museen vorhanden sind, sind
bisher noch nicht online zugénglich und damit fiir die Gemeinschaft nicht vollstindig nutzbar. Oder sie sind
iberhaupt noch nicht in elektronischer Form vorhanden. Der erste Schritt auf dem Weg zu einem allgemei-
nen Zugangssystem fiir die vielen Millionen Sammlungsobjekte ist daher die Entwicklung eines Katalogs fiir
Sammlungsinformationen.

ZEFOD wird ein im Internet frei zugingliches Informationssystem zu zoologischen und botanischen
Sammlungen (www.genres.de/zefod). Dabei geht es sowohl um Tot- als auch um Lebendsammlungen, die an
Museen und Universititen sowie an Zoologischen und Botanischen Gérten zu finden sind. Fiir paldontologi-
sche Sammlungen existiert bereits ein Verzeichnis (JANSEN & STEININGER 2002) und mikrobiologische
Sammlungen werden nicht aufgenommen, da sie bereits in internationalen Verbiinden organisiert sind
(ECCO - European Culture Collection Organization, WFCC — World Federation for Culture Collections).
Neben administrativen Angaben wie Leitung und Kommunikationsadressen wird ZEFOD eine strukturelle
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und inhaltliche Beschreibung und Charakterisierung der biologischen Forschungssammlungen Deutschlands
nach den Angaben der Sammlungstriger beinhalten. Vorhandene Daten sollen durch ZEFOD zusammenge-
fasst, systematisiert und zusammen mit neu zu erhebenden Daten als ausbaufdhiges, interaktives Informati-
onssystem einem breit geficherten Nutzerkreis in Wissenschaft, Verwaltung und Offentlichkeit zur Verfii-
gung gestellt werden.

Das ZEFOD-Projekt wird vom Bundesministerium fiir Bildung und Forschung (BMBF) im Rahmen des
Forschungsschwerpunktes .,Biodiversitit und globaler Wandel (BIOLOG)* finanziert und wird Ende April
2003 abgeschlossen. Kooperationspartner sind das Zoologische Forschungsinstitut und Museum Alexander
Koenig (ZFMK) fiir die zoologische Seite, das Botanische Institut und Botanischer Garten der Universitét
Bonn fiir die botanische Seite und die Zentralstelle fiir Agrardokumentation und —information (ZADI), fur
die datentechnische Seite.

Dieser Artikel beschrinkt sich auf die Auswertung der Daten zu zoologischen Sammlungen (Stand
30.4.03) und geht insbesondere auf die Wirbellosensammlungen ein.

Riicklauf

Die Daten wurden anhand von Erfassungsbogen erfasst, die an 239 Institutionen geschickt wurden. Der
Riicklauf betrug 92 % (Stand 30.4.03). Allerdings haben 98 Institute gar keine Sammlung im Sinne von
ZEFOD, beispielsweise keine Forschungssammlung oder {iberhaupt keine zoologische Sammlung. Wenn
man diese Institute abzieht, bleiben 141 ZEFOD-relevante Institutionen. Von diesen nehmen 7 Institutionen
zum jetzigen Zeitpunkt nicht an ZEFOD teil, wahrend 115 Institutionen den Erfassungsbogen fiir insgesamt
266 Sammlungen ausgefiillt haben. Die restlichen Institutionen haben eine Teilnahme zugesagt, aber den
Bogen bisher noch nicht zurlickgesandt.

Quantitative Angaben

Insgesamt wurde fiir die wirbellosen Tiere eine Anzahl von 79,0 Mio. Sammlungseinheiten und 1,2 Mio.
Arten angegeben, worin die Insekten mit 64,7 Mio. den grofiten Anteil haben, gefolgt von den Mollusken mit
6,0 Mio. und den Arachnida mit 1,3 Millionen.
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Abb. 1: Anzahl der fir ZEFOD angegebenen Exemplare (Insektenkésten) verschiedener Insektenordnungen
in deutschen Sammlungen (Stand 30.4.03).

Innerhalb der Insekten stehen die Lepidoptera mit 19,3 Mio. Sammlungseinheiten an erster Stelle, gefolgt

von den Coleoptera mit 17,5 Mio., den Hymenoptera mit 7,3 Mio. und den Diptera mit 3,7 Mio.
Sammiungseinheiten (Abb. 1). Insgesamt wurden 460.000 Typen gemeldet, wovon etwa 25 % auf die
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Primiértypen (z.B. Holotypen) entfallen. 90 % der Typen gehéren zu den Insekten. Allein die Kafer sind mit
163.000 Typen (>34 % primére Typen) vertreten und die Schmetterlinge mit 154,000 Typen (16 % primére
Typen). Im Vergleich dazu wurden insgesamt nur 2,2 Mio. Exemplare von Wirbeltieren gemeldet, davon
14.000 Typen.

Insgesamt sind 64.6 % der Wirbellosen bis zur Art bestimmt. Allerdings schwankt der Bestimmungsgrad
des Materials sehr stark und das Spektrum reicht von 1 % bis 100 % bis zur Art bestimmter Exemplare. Der
Mittelwert der Bestimmungsgrade der einzelnen Sammlungen betriigt 77,7 %. Der Unterschied zwischen
dem Gesamtanteil bestimmter Exemplare in allen Sammlungen und dem Mittelwert der Bestimmungsgrade
kommt dadurch zustande, dass es eine sehr groBe Sammlung gibt, die nur zu 10 % bestimmt ist. Obwohl es
nur eine Sammlung ist, hat sie durch die hohe Anzahl Exemplare eine starke Auswirkung auf den
Gesamtbestimmungsgrad. Durchschnittlich sind von jeder Art 35,8 Exemplare vorhanden.

Wenn man bei den Zahlen flir Wirbellose die Konservierung mit in Betracht zieht, ergibt sich ein etwas
differenzierteres Bild: Bei zu 100 % trocken konservierten Tieren sind von jeder Art durchschnittlich 76,7 %
der Exemplare bestimmt und es sind 25,6 Exemplare vorhanden. Bei zu 100 % in Alkohol konservierten Tie-
ren sind durchschnittlich 70,8 % bestimmt und es sind von jeder Art 112,6 Exemplare vorhanden.

Statt der Angabe der Zahl von Exemplaren wurden in einigen Féllen andere Einheiten gewdhlt, dazu
gehorten unter anderem 8.700 Insektenkésten und 6.500 Gléser.

Betreuung

Im Bereich der Wirbellosen haben 3 Institutionen mehr als 10 Mio. Exemplare angegeben fiir die 7,3-12
wissenschaftliche Betreuer/innen und 4,5-13 technische Assistenten/innen pro Institution zustdndig sind. 8
Institutionen haben 1-9 Mio. Exemplare flir die 0-6 wissenschaftliche Betreuer/innen und 0-5 technische
Assistenten/innen pro Institution zustdndig sind. Bei den Sammlungen mit wenig Betreuung handelt es sich
in den meisten Fillen um Alkoholmaterial. 19 Institute haben 100.000-999.000 und 35 Institute weniger als
100.000 Exemplare. Fiir diese Sammlungen sind bis zu 1 wissenschaftlicher/e Betreuer/in und bis zu 1 tech-
nischer/e Assistent/in zustindig. Bei diesen Zahlen mufl man Bedenken, dass die wissenschaftlichen
Betreuer/innen in den meisten Féllen nur einen geringen Teil ihrer Zeit mit kustodialen Tétigkeiten verbrin-
gen, da sie ebenfalls fiir Lehre, Offentlichkeitsarbeit, Verwaltungsaufgaben etc. zustandig sind.

Dokumentation

Filir 226 Sammlungen wurden Angaben zum Erfassungsstand gemacht. In 142 Sammlungen, also mehr
als der Hélfte der Sammlungen, wurde mit der digitalen Erfassung der Bestdnde begonnen. 59 dieser Samm-
lungen sind zu mehr als 50 % digitalisiert und davon 30 Sammlungen zu mehr als 90 %. Fir Karteien sieht
das Bild ahnlich aus, Kataloge gibt es etwas weniger. 25 Sammlungen sind anders erfasst, beispielsweise
anhand des Inventarbuches. Insgesamt sind 75 Sammlungen, also fast 30 %, in irgendeiner Form zu 100 %
erfasst, wahrend mindestens 25 Sammtungen héchstens zu 10 % erfasst sind.

Der Erfassungsstand bei den reinen Insektensammiungen (Angaben zu 45 Sammlungen) sieht dhnlich
aus, nur dass der Anteil der zu mehr als 90 % erfassten Sammlungen erwartungsgemafl geringer ist (3
Sammlungen), wihrend der Anteil der Sammliungen ohne Dokumentation héher liegt (8 Sammlungen). Dies
liegt an der Masse an Material, die einen hohen Arbeitsaufwand bei der Erfassung erfordert.

Insgesamt sind 1,2 Mio. Wirbellose EDV-erfasst (1,5 % der Gesamtzahl), wovon fast 99 % bis zur Art
bestimmt sind.

Alter

Es gibt 18 sehr alte Sammlungen, die vor 1800 gegriindet wurden, zumeist vom Adel. Der Héhepunkt der
Sammlungsgriindungen lag zwischen 1800 und 1850 (56 Sammlungen), was vor allen Dingen auf das Enga-
gement des Bildungsbiirgertums in den Naturforschenden Gesellschaften zuriickzufiihren ist. Zwischen 1850
und 1900 spielten dann vor allen Dingen die Naturwissenschaftlichen Vereine eine Rolle, in denen mehr die
Normalbiirger vertreten waren (36 Sammlungen). Zwischen 1900 und 1950 wurden, wahrscheinlich kriegs-
bedingt, nur wenige Sammlungen gegriindet (27). Nach 1950 kam es dann wieder zu mehr Neugriindungen
(51), zum Teil, um im Krieg zerstérte Sammlungen wieder aufzubauen.
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Zustand

Der Zustand der Sammlungsobjekte, z.B. hinsichtlich Schidlingsfraf, ist bei 51 % (136) der Sammlungen
gut, bei 34 % (91) gut mit Einschrinkungen und bei 4 % (10) schlecht. Allerdings wird der Zustand einer
Sammlung natiirlich sofort wieder besser, wenn beschidigtes Material aussortiert wird. Hauptprobleme sind
Alkoholverdunstung und Schadlingsbefall, des Weiteren kommen Farbverdnderungen durch Lichteinfall,
Verstaubung und Schimmel vor.

Unterbringung

Bei mehr als einem Drittel der Sammlungen gibt es Mingel und Nachriistungsbedarf bei der Unterbrin-
gung (75 = gut, 80 = gut mit Einschrdnkungen, 76 = nicht gut). Diese betreffen vor allen Dingen Platzmangel
und mangelhafte Schrinke, aber auch veraltete/undichte Gldser und Insektenkésten, provisorische Unterbrin-
gung, Lichteinfall, starke Temperaturschwankungen und stark renovierungsbediirftige Raume. Nur 85 % der
Sammilungen ist vor Tageslicht geschiitzt, 34 % temperatur- und luftfeuchtestabilisiert und 38 % in herme-
tisch abgeschlossenen, schidlingssicheren Systemen untergebracht. Diese Méangel betreffen nicht nur kleine
Sammlungen, sondern gehen quer iiber das Sammlungstragerprofil. Dies ist ein gefahrlicher Zustand, der
behoben werden sollte.

Entwicklung und Zukunftssicherung

Insgesamt sind 54 % (143) der Sammlungen im Ausbau, 37 % (98) werden erhalten und 2 % (6) sind
ohne Betreuung. Allerdings wird natiirlich fiir die nicht betreuten Sammlungen normalerweise kein Erfas-
sungsbogen ausgefillt.

Die Zukunft der Sammlung ist in den meisten Fillen (186) gesichert, allerdings haben doch recht viele
Sammlungsbetreuer Bedenken: bei 11 % (30) der Sammilungen ist der Erhalt nur teilweise gegeben und bei 6
% (16) fraglich. Diejenigen, bei denen der Erhalt der Sammlung gerade akut bedroht ist (1) haben in der
Regel den Erfassungsbogen gar nicht ausgefiillt. Dies trifft fir mindestens 5 weitere Institutionen zu.

Im Vergleich der verschiedenen Triger, sieht die Zukunftssicherung der Sammiung insbesondere bei
Universitatsinstituten schlecht aus, da nach eigener Einschitzung der Sammlungshalter nur bei 59 % der
Universitidtssammlungen der langfristige Erhalt gegeben ist. Im Gegensatz dazu ist bei 88 % der Stiftungen
der langfristige Erhalt der Sammlungen gegeben.

Bedeutung

Die hier vorgezeigten Daten zeigen die Bedeutung aber auch die Gefahrdung der deutschen zoologischen
Samimlungen auf. Sowohl die Zahl der Exemplare, als auch die Zahl der Arten und der Typen in deutschen
Sammlungen braucht den internationalen Vergleich nicht zu scheuen. Und doch sind viele der Sammlungen
durch Geld- und Personalmangel geféhrdet, da sich mangelhafte Pflege und Unterbringung auf den Erhal-
tungszustand der Exemplare auswirkt.

Wie geht es weiter

Die ZEFOD-Datenbank ist seit November 2003 online zugénglich (www.genres.de/zefod). ZEFOD wird
dann den deutschen Knoten fiir BioCASE (Biodiversity Collection Access Service for Europe), das européi-
sche Sammlungsinformationssystem stellen. Die Daten konnen spéter online (passwortgeschiitzt) und in
Eigenverantwortung durch den Sammlungshalter aktualisiert und ergdnzt werden.
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